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Zamawiajacy; nazwa: 1 Wojskowy Szpital Kliniczny 2
Poliklinikg Samodzielny Pu bliczny Zaklad

Opieki Zdrowotnej w Lublinie

miejscowosé: Lublin

kod pocztowy: 20-049
ulica: Al. Raclawickie
numer: 23

kraj: Polska

telefon: (26) 118 32 03
fax: (26) 118 3203

email; zamowienia.publ@ 1 wszk.pl
Okreslenie przedmiotu zaméwienia: postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,, Wdrozenie wewnatrzszpitalnego
systemu ewidencji i archiwizacji danych medycznych (HIS)”

Numer ogloszenia, jezeli zostato
zamieszczone w  Biuletynie Zaméwien rok: Nr pozycji:
Publicznych:

Numer ogloszenia, jezeli zostato
zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Numer: 2015/S 169-308544

Europejskie;:

Weskazanie czynnosci lub zaniechania czynnoéci zamawiajacego, ktdrej zarzuca sig
niezgodnos¢ z przepisami ustawy: Dziatajac w imieniu BMM $p. 2 0.0., W oparciu o tresé art.
179 ust. 1 iart. 180 ust. 1 w zw. z art. 182 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamé6wien publicznych (tj. Dz. U. 2 2013 . poz. 907 ze zm.; dalej jako ,,pzp™), ninigjszym
wnoszg odwolanie wobec tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia: 1. opisanie
wymagan dotyczacych probki oraz prezentacji systemu: a. w sposob nadmiarowy i
wykraczajacy poza zakres niezb¢dny dla przeprowadzenia postepowania, wymuszajacy na
wykonawcy realizacje przynajmniej czesci zaméwienia przed Jjego udzieleniem, b. bez
sprecyzowania, w jaki sposéb Zamawiajacy bedzie badal zgodnoéé probki ze specyfikacja
istotnych warunkoéw zaméwienia, c. w sposéb niejednoznaczny, uniemozliwiajacy
wykonawcy ustalenie, jakie cechy ma posiadaé probka dotaczona do oferty, 2. opisanie
przedmiotu zaméwienia w sposéb ni eprecyzyjny, uniemozliwiajacy wykonawcom
odpowiednie skalkulowanie oferty, a jednoczesnie naruszajgcy zasady réwnego traktowania
wykonawcéw i uczciwej konkurencii, tj.: a. brak umieszczenia w specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia informacji dotyczacych migracji danych, a takze na temat zakresu
migracji (w szczegdlnosci co do oprogramowania, z ktérego ma nastgpi¢ migracja, objetosci
danych, rodzaju bazy danych, struktur baz danych), b. wprowadzenie w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia (Zalacznik nor 7, punkt 5.3) wymagania, aby po migracji
danych istniata mozliwo$é wykonywania korekt w zakresie sprawozdawczodci i rozliczen z
Narodowym Funduszem Zdrowia z nowego systemu HIS, ¢. brak umieszczenia w
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specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia informacji niezbgdnych dotyczacych integracji
systemu, ktérego wdrozenie jest przedmiotem zaméwienia, z innymi systemami
informatycznymi Zamawiajacego (w szczeg6lnodci wersji oprogramowania, struktur baz
danych, protokoléw komunikacji), d. wprowadzenie w specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia (Zatgcznik nr 11, punkt E lit. ¢) wymagar przerzucajgeych na wykonawce
obowigzek wykonania modyfikacji interfejsow wymiany danych posiadanych systeméw,
zakupu niezbgdnych do integracji licencji oraz przeprowadzenie uaktualnienia obecnie
posiadanych przez Zamawiajacego wersji oprogramowania, e. wprowadzenie w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia (Zalacznik nr 7, punkt 4.3) wymagania, w mysl ktorego
grupa oprogramowania ,,HIS (cz¢sé BIALA i SZARA)” musi pochodzié od jednego
producenta, f. narzucenie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (Zalacznik nr 8)
przypisania poszczegélnych funkcjonalnosci systemu informatycznego do okreslonych
moduléw systemu, g. narzucenie w specyfikacji istotnych warunkéw zamOwienia (Zatacznik
nr 8) wykonania czesei administracyjnej (tzw, szarej) i czesei medycznej (tzw. bialej)
systemu informatycznego w tej samej technologii oraz wykonania interfejséw w obydwu
czgsciach w tej samej technologii, 3. okreslenie terminu wykonania zaméwienia: a. w sposdb
niejednoznaczny, z uwagi na wewngtrzng sprzecznosé specyfikacji istotnych wanmkéw
zamébwienia, b. ktéry jest zbyt krétki, aby nalezycie wykonaé zaméwienie,

Zwigzle przedstawienie zarzutéw: Zarzucam Zamawiajacemu naruszenie przepisow ustawy
majgce istotny wplyw na wynik postepowania, tj.: I. art. 7 ust. 1 iart. 25 ust. 1 pzpw
zwigzku z §6 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w
sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zadaé zamawi ajacy od wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty moga by¢ skiadane (dalej jako: rozporzadzenie): poprzez opisanie
wymagari dotyczgcych probki oraz prezentacji systemu: a. w sposéb nadmiarowy i
wykraczajacy poza zakres niezbedny dla przeprowadzenia postepowania, Wymuszajacy na
wykonawcy realizacj¢ przynajmniej czesci zaméwienia przed jego udzieleniem, b. bez
sprecyzowania, w jaki sposob Zamawiajacy bedzie badal zgodnoéé probki ze specyfikacja
istotnych warunkéw zaméwienia, c. w sposéb niejednoznaczny, uniemozliwi ajacy
wykonawcy ustalenie, jakie cechy ma posiadaé prébka dofaczona do oferty, 2. art. 7 ust. 1
pzp oraz art. 29 ust. 1-2 pzp poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob
nieprecyzyjny, uniemozliwiajacy wykonawcom odpowiednie skalkulowanie oferty, a
jednoczes$nie naruszajgcy zasady réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji,
tj.: a. brak umieszczenia w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia informacji
dotyczacych migracji danych, a takze na temat zakresu migracji (w szczegdlnosei co do
oprogramowania, z kt6rego ma nastapi¢ migracja, objetodci danych, rodzaju bazy danych,
struktur baz danych), b. wprowadzenie w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
(Zatgcznik nr 7, punkt 5.3) wymagania, aby po migracji danych istniala mozliwogé
wykonywania korekt w zakresie sprawozdawczodci i rozliczed z Narodowym Funduszem
Zdrowia z nowego systemu HIS, c. brak umieszczenia w specyfikacji istomych warunkow
zambwienia informacji niezbgdnych dotyczacych integracji systemu, ktérego wdrozenie jest
przedmiotem zaméwienia, z innymi systemami informatycznymi Zamawiajacego (w
szczegdlnosci wersji oprogramowania, struktur baz danych, protokoléw komunikacji), d.
wprowadzenie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (Zalgcznik nr 11, punkt E lit.
¢) wymagaii przerzucajacych na wykonaweg obowigzek wykonania modyfikacji interfejséw
wymiany danych posiadanych systeméw, zakupu niezbgdnych do integracji licencii oraz
przeprowadzenie uaktualnienia obecnie posiadanych przez Zamawiajgcego wersji
oprogramowania, 3. art. 7 ust. 1 pzp oraz art, 29 ust, 2 Pzp poprzez opisanie przedmiotu
zamdwienia z naruszeniem zasad réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji,
tj.: d. wprowadzenie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (Zalgcznik nr 7, punkt
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4.3) wymagania, w mysl ktérego grupa oprogramowania ,,HIS (cze$¢ BIALA i SZARA)”
musi pochodzi¢ od jednego producenta, e. narzucenie w specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia (Zatgeznik nr 8) przypisania poszezegdlnych funkcjonalnosci systemu
informatycznego do okreslonych modutéw systemu, f, narzucenie w specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia (Zatgeznik nr 8) wykonania czgsci administracyjnej (tzw. szarej) 1
czgsci medycznej (tzw. bialej) systemu informatycznego w tej samej technologii oraz
wykonania interfejséw w obydwu czgéciach w tej samej technologii, 4. art, 7 ust. 1 pzp oraz
art. 29 ust. 1-2 ustawy pzp i art. 387 § 1 k.c. wzw, z art. 14 pzp przez okreslenie terminu
wykonania zaméwienia: a. w sposob niej ednoznaczny, z uwagi na wewngtrzng sprzecznosé
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, b, ktdry jest zbyt krétki, aby nalezycie
wykonaé zaméwienie.

-

Whiosek (zadanie) co do rozstrzygniecia odwolania: Stawiajac powyzsze zarzuty, na
podstawie art. 180 ust. 3 pzp wnoszg o: a) przeprowadzenie dowodu z tresci dokumentacji
postepowania o udzielenie zaméwienia oraz dowodéw powolanych przez Odwolujacego w
toku rozprawy, b) uwzglednienie odwolania i nakazanie Zamawiajacemu modyfikacii treci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia poprzez doprowadzenie jej postanowien do
zgodnosci z ustawa zgodnie z zadaniami zawartymi w uzasadnieniu niniejszego odwolania,

Wskazanie okolicznosci faktycznych i prawnych odwotania oraz wskazanie dowodéw na ich
poparcie: *Interes Odwohijgeego Odwotujacy ma interes w uzyskanju zaméwienia, bowiem
Jest podmiotem uprawnionym i zdolnym do wykonania przedmiotowego zamdwienia.
Uchybienia Zamawiajacego w zakresie formulowania specyfikacji istotnych warunkdéw
zam6wienia naruszajg przepisy ustawy oraz istotnic utrudniajz Odwolujacemu ztozenie
oferty, a ponadto mogg doprowadzi¢ do nieuprawnionego odrzucenia oferty Odwohujgeego.
W konsekwencji, Odwolujacy sie moze poniesé szkodg w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego powotanych przepiséw ustawy, wynikajacg z braku mozliwoéci uzyskania
przedmiotowego zaméwienia. *Termin wniesienia odwolania i przekazanie kopii odwolania
Zamawiajgcemu Specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia zostala opublikowana na
stronie internetowej Zamawiajacego dnia 2 wrzesnia 2015 r. Niniejsze odwolanie jest
wnoszone dnia 11 wrzesnia 2015 ., czyli z zachowaniem terminu przewidzianego w art. 182
ust. 2 pkt | pzp. Kopia niniejszego odwolania zostata przekazana Zamawiajgcemu w dniu 11
wrzesnia 2015 r., wobec czego zostato spetnione wymaganie okreslone w art. 180 ust. 5 pzp.
UZASADNIENIE Zamawiajacy prowadzi postepowanic o udzielenie zaméwienia, ktorego
przedmiotem jest kompleksowe wdrozenie systemu informatycznego do obstugi szpitala
(systemu HIS). Zaméwienie ma zlozony charakter i obejmuje w szczegdlnodei takie
Swiadczenia, jak: > wykonanie analizy wdroZeniowej systemu HIS, > sporzadzenie projektu
systemu HIS, > dostarczenie, zainstalowanie, skonfigurowanie i uruchomienie sprzetu
komputerowego, > dostarczenie, zainstalowanie, skonfigurowanie i uruchomienie
oprogramowania — zaréwno systemu HIS, jak i oprogramowania bazodanowego,
oprogramowania domenowego, oprogramowania do kopii zapasowych, > prace wdrozeniowe
1 integracyjne, > migracje danych, > wykonanie dokumentacji powykonawczej, > szkolenia.
Czynnikiem dodatkowo komplikujaeym realizacj¢ zamowienia jest fakt, ze Jjego celem ma
byé wymiana istniejgcego systemu informatycznego, a nie jedynie wdrozenie nowego
systemu. W specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia okreslono szereg wymagan, ktére
s3 nieprecyzyjne lub naruszaja zasadg poszanowania uczeiwej konkurencji, utrudniajac badz
zlozenie oferty, badz realizacje zaméwienia. 1. Zarzuty dotyczace probki i prezentacji
systemu W punkcie 10.2.2 SIWZ Zamawiajgcy postawit Wwymaganie, aby do oferty zataczy¢
»Nosnik zawierajacy obrazy dyskow dla érodowiska wirtualnego z zawarta pelng
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konfiguracjg oferowanych modutow HIS”. Z kolei w punkeie 13.3.11 Zamawiajacy wskazal,
jako element oferty sensu largo ,,Noénik zawierajacy obrazy dyskéw dla srodowiska
wirtualnego z zawartg pelng konfiguracjg oferowanych moduléw (prébka)”, Dalej idace
wymagania dotyczace probki podano w punkeie 10.2.2 SIWZ. Sposéb opisu tych wymagan
Jest sprzeczny z zasadami wynikajacymi z art. 7 ust. 1 i art. 25 ust. | pPzp w zwiazku z §6 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia, z kilku powoddéw. A. Zbyt szeroki zakres prébki Juz w ogélnych
wymaganiach co do prébki Zamawiajacy stwierdzit, ze ma by¢ w niej zawarta ,pelna
konfiguracja oferowanych moduléw”. W dalszej czesci punktu 10.2.2 SIWZ wskazano, ze
jesli Zamawiajgey zdecyduje si¢ na wezwanie wykonawcéw do przeprowadzenia prezentacji
prébki, to weryfikacji beds podlegaly . wszystkie funkcje lub cechy systemu wybrane z
parametréw wymaganych z modutéw: (...)", przy czym wymienione po dwukropku moduly
to wszystkie moduly systemu, ktérych wdrozenia Zamawiajac§ wymaga w Zalgczniku nr 8
do SIWZ. Jednoczesnie, w tresci specyfikacji w zaden sposéb nie wskazano, ktore
konkretnie funkcjonalnosci beda podlegaty weryfikacji na etapie oceny ofert. Przeciwnie,
scenariusz ma zostaé przestany wykonawcom na co najmniej 4 dni przed wyznaczonym
terminem prezentacii, czyli juz po terminie skladania ofert. W konsekwencji, Wykonawca
skladajacy ofertg nie moze stwierdzié, ktére z ponad 1900 wymagar funkcjonalnych
opisanych w Zatgczniku nr 8 do SIWZ bedg weryfikowane w ramach oceny probki. Tym
samym Zamawiajacy wymaga, aby prébka skladana wraz z oferts obejmowata wszystkie
funkcjonalnodci systemu informatycznego, ktérego wdrozenie jest przedmiotem zaméwienia.
Istotg prébki jest przedstawienie fragmentu oferowanego $wiadczenia. Dostarczenie probki
nie moze wymuszaé realizacji zaméwienia przed jego udzieleniem, a zatem weryfikacja
probki musi ogranicza¢ sig do elementoéw dostgpnych standardowo na rynku. Tymczasem,
aby nie ryzykowa¢ odrzucenia oferty w niniejszym postepowaniu, wykonawca musi
dysponowac¢ na etapie skladania ofert oprogramowaniem spelniajacym wszystkie wymagania
opisane w SIWZ. Takie zdefiniowanie wymagania co do prébki wykracza poza zasadg
niezbgdnodei, wynikajgcg z art. 25 ust. 1 pzp, ktérg nalezy odnosié takze do zakresu
zadanego dokumentu (podobnie na gruncie probki systemu informatycznego stwierdzita
Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z 22 listopada 2013 r., KI1O 2600/13, KIO 2609/13).
Oczekiwania co do probki sa zbyt daleko idace tym bardziej, ze przedmiotem zaméwienia
nie jest dostarczenie jedynie standardowego oprogramowania, ale kompleksowe wdrozenie
systemu informatycznego. Nalezy tu podkregli¢, ze Zamawiajacy jest w stanie sprecyzowaé
wymagania co do zakresu badania probki, skoro zamierza przekaza¢ wykonawcom
scenariusz, wediug ktérego bedzie prowadzié prezentacje. Mimo to, na etapie skladania ofert
wykonawcy sg utrzymywani w niepewnosci co do zakresu niezbednej pracy i sposobu
badania probki. B. Nieprecyzyjne wymagania co do przygotowania prébki Wadliwosé
wymagaf dotyczgcych probki dotyczy takze oczekiwan Zamawiajacego co do jej postaci. Z
jednej strony, Zamawiajgcy definiuje prébke jako ,Nosnik zawierajacy obrazy dyskéw dla
srodowiska wirtualnego z zawarta pelng konfiguracja oferowanych modutéw”, a opisujac
sposob prezentacji stwierdza, ze wykonawca ma ,,...uruchomié wirtualne $rodowiska na
komputerze wskazanym przez Zamawiajgcego” (punkt 10.2.2 SIWZ, akapit 6). Z drugiej
strony, w tej samej jednostce redakcyjnej pojawia sie wymaganie, aby probka byla
dostarczona ,,na laptopach [ub urzadzeniach mobilnych zgodnie z SIWZ wraz z oferts”. W
konsekwencji nie wiadomo, czy probks jest nosnik z modulami oferowane go
oprogramowania, kt6ry ma byé uzyty do instalacji na sprzecie Zamawiajacego, czy tez
wykonawca ma dostarczy¢ takze sprzgt (laptopa lub urzadzenie mobilne), co do ktérego
jednak nie wskazano, czy i w jaki sposéb moze zostaé uzyty w toku prezentacji. Jezeli
probka mialaby by¢ instalowana na sprzecie Zamawiajacego, niezbedne jest podanie
informacji o tym sprzgcie (przynajmniej modelu procesora), aby wykonawca mégt
przygotowac probke w taki sposéb, aby byta z nim zgodna. W przeciwnym razie istnieje
ryzyko przygotowania probki, ktérej uruchomienie na komputerze wskazanym przez
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Zamawiajgcego nie bedzie mozliwe. Ponadto, Zamawiajacy w punkcie 10.2.2 SIWZ
sformulowal niejasne wymagania co do danych, ktére maja by¢ weryfikowane w trakcie
prezentacji probki. W trzecim akapicie cytowanego punktu stwierdzono, ze »»Wykonawca
uruchomi dostarczony wraz z oferta na prébee system zawierajacy przykladowe dane
umozliwiajace weryfikacj¢ funkcjonalnosci wediug wskazanego przez Zamawiajacego
scenariusza”, W dalszej czgsci wymagania stwierdzono, ze ,.Baza danych musi byé
uzupetniona przykladowymi danymi w taki sposéb, aby mozna bylo wykaza¢ dziafanie
poszczeg6lnych funkcji”. Oba cytowane zdania sg jednak elementami opisu prezentacji
probki, a nie samej prébki. W dalszej czesci punktu 10.2.2, STWZ Zamawiajgcy wskazatl, ze
moze ingerowaé w tok prezentacji, wymagajac rejestrowania i przetwarzania zdefiniowanych
przez siebie danych. Na podstawie powyzszych wymagari nie mozna ustalié, czy
»przyktadowe dane” maja zosta¢ zapewnione przez wykonaweg, czy przez Zamawiajacego.
Jesli dane ma zapewnié wykonawca, nalezy podnieé, ze nie wiadomo, jakie majg by¢ to
dane, zwlaszcza w kontekscie braku znajomosci scenarjusza weryfikacji prébki. Nie
sprecyzowano takze, czy uzupetnienie bazy danych ma nastapié w trakcie prezentacji, czy tez
dane majg by¢ w niej umieszczone juz na etapie skladania ofert. Z kolei jesli dane ma
zapewni¢ Zamawiajacy, na etapie przygotowywania prébki wykonawca nie jest w stanie
stwierdzi¢, czy jego prébka bgdzie w stanie te dane obstuzyé, z uwagi na brak wiedzy o ich
formacie, objgtosci i przeznaczeniu. Analogiczne zastrzezenie dotyczy prawa
Zamawiajgcego do zazadania ,,przetwarzania zdefiniowanych przez siebic danych”, W tym
ostatnim wypadku, wykonawca do momentu rozpoczecia prezentacji nie ma pewnosci,
jakiego rodzaju dane przygotuje Zamawiajacy. W zwiazku z powyzszym, Odwolujgcy wnosi
o nakazanie Zamawiajacemu zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia przez: a)
okreslenie zamknigtego katalogu wybranych moduléw i funkcjonalnosci dostarczanego
systemu informatycznego, ktére powinny zostaé zaimplementowane w probee, z
pominigciem funkcjonalnosci, ktére nie maja charakteru standardowego i majg zostaé
opracowane dla Zamawiajacego w ramach zamdwienia, b) opisanie doktadnego scenariusza
badania prébki, obejmujgcego przynajmniej opis czynnosci, ktére maja byé wykonane w celu
sprawdzenia, czy dana funkcjonalnosé jest dostgpna w oprogramowaniu, przekazanie
wykonawcey danych, ktére majg by¢ przetwarzane lub rejestrowane w trakcie badania, a takze
jednoznaczne wskazanie, czy prezentacja ma nastapié po instalacji prébki na sprzecie
Zamawiajacego, ¢) opisanie sprzetu komputerowego Zamawiajgcego (w szezegolnosci typu
procesora), na ktrym prébka ma zosta¢ uruchomiona — jesli scenariusz badania probki ma
zakiadac instalacj¢ probki na sprzecie Zamawiajacego, d) doprecyzowanie wymagan
dotyczgcych sposobu przygotowania probki, w szezegélnosci sprecyzowanie, czy proébka ma
zostac dostarczona na no$niku, czy na komputerze (laptopie), e) wykreslenie z punktu 10.2.2
SIWZ wymagania, w mys] ktérego Zamawiajacy moze ingerowac w tok prezentacji,
wymagajac rejestrowania i przetwarzania zdefiniowanych przez siebie danych. II. Zarzuty
dotyczgce migracji danych W Zalaczniku nr 7 do SIWZ, w punkcie 5.3, Zamawiajacy
umiescit wymaganie: ,, Wykonawca przeniesie dane z dotychczas uzywanego systemu
KAMSOFT S.A. w zakresie niezbednym do prawidlowej pracy systemu. Zamawiajacy
udostepni Wykonawcy dane w zakresie i formacie ustalonym z Wykonawea w postaci plikow
XML lub innych uzgodnionych pomiedzy stronami. Ponadto Zamawiajacy po podpisaniu
umowy zapewni swobodny dostgp do posiadanej bazy danych dla pracownikéw Wykonawcy,
w szczegblnosci do informacji o strukturze danych i zaleznosciach pomiedzy danymi”.
Zamawiajacy wskazat ponadto, ze dane te musza byé ,,w pelni zmigrowane do nowej bazy
danych, z mozliwoscig wyszukiwania petno tekstowego, sortowania i agregowania, Nie
dopuszcza si¢ migracji danych w postaci zrzutéw ekranéw, zalgeznikoéw graficznych lub
tekstowych w nowej bazie danych”. Zakres danych do przeniesienia (objetych migracja)
zostat okreslony jedynie przez ogélne wskazanie ich charakteru (np. ,,stownik szkél”, ,,dane
osobowe pracownikéw™, ,,stownik pacjentéw”). A. Brak dostatecznych informacji o zakresie
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migracji Wykonawca w szczegélnosci nie posiada informacii co do objetosci danych, ktdre
majg zostac przeniesione, ani okresu, ktérego dotycza dane. Nie podano informacji, w
Jakiego rodzaju bazie danych s3 one przechowywane (w jakiej technologii dziala baza
danych). Brak tez informacji o strukturach baz danych. Konsekwencja tego stanu rzeczy jest
brak mozliwosci oszacowania naktadu pracy, jaki wiaze si¢ z migracja, co przeklada sie
zaréwno na pracochionnos¢ (a tym samym koszty ponoszone przez wykonawce), jak i skale
ryzyka niewykonania migracji w terminic. Wykonawca nie moze tez okreglié, czy 1w jakim
zakresie konieczne bedzie dostosowanie jego systemu do obstugi danych obstugiwanych w
systemie istniejacym, lub wykonywanie pracy bezposrednio na tych danych (np. tzw.
czyszczenie danych). Nie podano takze informacji, ktéry konkretnie system (i w jakiej
wersji) funkcjonuje u Zamawiajacego — znany jest jedynie producent oprogramowania. Co
istotne, Zamawiajgcy niewatpliwie dysponuje informacjami, kiérych brak umieszezenia w
SIWZ jest objgty zarzutem. Sam deklaruje, ze informacje o strukturze danych i zaleznosciach
pomigdzy danymi zostang przekazane, ale dopiero na etapie realizacji umowy. Jednak brak
podania tych informacji w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w oczywisty sposdb
faworyzuje dostawcg dotychczasowego systemu, ktéry albo nie bedzie musial realizowaé
migracji, albo bedzie mégl przygotowaé oferte majac peina wiedze o Jej skali i zakresie
niezbgdnych prac. Ponadto, w praktyce migracji danych bardzo czgsto konieczne okazuje sig
wsparcie producenta systemu, z ktorego ma nastapi¢ migracja. Zamawiajacy w zaden sposéb
nie deklaruje, ze wykonawca moze na takg pomoc liczyé w przypadku migracji, mimo ze
deklaracja tego typu zostata umieszczona w przypadku integracji wdrazanego systemu z
pozostalymi systemami (Zalacznik nr 11, punkt E lit. ¢). Brak takiej deklaracji jest
niezrozumiaty i niekonsekwentny. Jednoczeénie faworyzuje sie w ten spos6b dostawce
dotychezasowego systemu, kt6ry nie musi obawia¢ sie utrudnier i watpliwosci
pojawiajacych sig przy migracji danych z obcego rozwiazania. O koniecznogci umieszezania
w SIWZ wyczerpujacych informacji pozwalajacych na migracje danych — na gruncie
postgpowaii o analogicznym przedmiocie — wielokrotnie wypowiadata sie Krajowa Izba
Odwotawcza. Tytutem przykiadu mozna wskazaé wyrok KIO z 8 pazdziernika 2012 r., KIO
2053/12 i wyrok z 12 lutego 2013 1., KIO 186/13. B. Niedozwolone wymagania dotyczace
wykonywania korekt w nowym systemie W punkcie 5.3 Zalgeznika nr 7 do SIWZ wskazano
wymaganie, aby migracja danych z czgéci medycznej (bialej) objela przeniesienie ,,danych
umozliwiajgcych zachowanie ciaglosei rozliczeri i sprawozdawczosci z NFZ wraz z
mozliwoscig wykonywania karekt z nowego systemu HIS”, Odwolujacy nie kwestionuje
potrzeby zachowania cigglosci rozliczen i sprawozdawczosci. Jednak wymaganie, aby nowy
system HIS, ktérego wdrozenie jest przedmiotem niniejszego zaméwienia, wykonywat
korekty w danych wytworzonych i obshugiwanych w istnicjgcym systemie, w
nieproporcjonalny sposéb faworyzuje dostawce dotychczasowego systemu, Dane
przechowywane w systemach HIS majg ziozony charakter: cze$é ma charakter merytoryczny
(te dane sa bezposrednio dostepne dla uzytkownika), a cze$é ma charakter techniczny (s3 to
np. identyfikatory, kody, liczniki, sekwencje, ktére maja zapewni¢ spéjnosé danych
merytorycznych, ich walidacje, zaleznosci i powigzania). W ostatnich latach kilkukrotnie
dochodzilo do zmian struktury komunikatéw przekazywanych do Narodowego Funduszu
Zdrowia w zwigzku z rozliczeniami i sprawozdawczogcig. W konsekwencji, konieczne bylo
wprowadzanie modyfikacji struktur baz danych, Wreszcie, dane merytoryczne moga
pojawiac si¢ w bazie wielokrotnie w kilku wariantach (np. z uwagi na wprowadzanie korekt).
Wszystko to sprawia, ze struktury danych zwigzane ze sprawozdawczoscig i rozliczeniami s4
niezwykle skomplikowane. Nalezy tu doda¢, ze kazdy system posiada wlasng, specyficzng
logike i strukturg zaleznoéci danych — nie ma Jjednego uniwersalnego sposobu zapisu i
przetwarzania danych, w szczeg6lnoéci danych dotyczacych rozliczen i sprawozdawczosci.
Wystepujg takZe sytuacje, w ktdrych w istniejgcym systemie nie isiniejg dane, ktére s3
niezbgdne do prawidfowego wykonywania operacji w nowym systemie. Zapewnienie
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rozliczen i sprawozdawezosci z NFZ jest mozliwe Przy wdrozeniu nowego systemu,
poniewaz nowy system przejmuje te zadania zgodnie z harmonogramem ustalonym w trakcie
wdrozenia. Jednak korekty w dotychezasowych rozliczeniach i sprawozdaniach powinny byé
wykonywane z poziomu dotychczasowego systemu. Tymezasem w zaskarzonym wymaganiu
wymuszane jest na wykonawcy nie tylko przeniesienie danych, ale takze przystosowanie
swojego systemu informatycznego do obstugi danych w formatach wykorzystywanych przez
system dotychezasowy. Jednak wykonawca — z przyczyn wskazanych powyzej — nie tylko
nie moze oszacowaé pracochfonnosci takiego dziatania, ale takze nie Jest w stanie stwierdzic,
czy jest to w ogble mozliwe. Przyjecie zobowigzania do dostosowania swojego systemu do
zupelnie innego rozwigzania zewnetrznego producenta wigze sie dla wykonawcy z
nieakceptowalnym poziomem ryzyka, tym bardziej, ze producent dotychczasowego systemu,
3 bedacy konkurentem dla Odwolujacego, z oczywistych powoddw nie ma interesu we
wspieraniu takich prac dostosowawczych, W zwigzku z powyzszym, Odwolujacy wnosi o
nakazanie Zamawiajgcemu zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia przez: a)
podanie w Zataczniku nr 7 do STWZ informacji o wersji systemu, z ktérego ma nastapic
migracja; objgtosci danych podlegajacych migracji oraz okresu, ktérego dotycza dane;
rodzaju (technologii) i wersji bazy danych, w ktérej przechowywane sg dane; opisu struktur
baz danych (wraz z opisem pdl, tabel i indekséw oraz wzajemnych powiazan miedzy nimi)
b) zobowiazanie si¢ Zamawiajacego do zapewnienia na swoj koszt wspdlpracy z wykonawcg
zamowienia producenta systemu, z ktérego ma nastapi¢ migracja, a takze w celu uzyskania
wszelkich niezbednych informacji, ktére okazg si¢ konieczne do wykonania migracji w takim
zakresie, w jakim jest to wymagane niniejszym zaméwieniem. c) wykreslenie z Zalgcznika
nr 7, punkt 5.3, wymagania, aby w odniesieniu do danych objetych migracja istniala
mozliwo$é wykonywania korekt w zakresie sprawozdawczosci i rozliczen z Narodowym
Funduszem Zdrowia z nowego systemu HIS. III, Zarzuty dotyczace integracji W zalgcznikn
nr 11 do STWZ Zamawiajacy okreélil wymagania w zakresie integracji wdrazanego systemu
z innymi elementami swojej infrastruktury: oprogramowaniem RIS/PACS produkcji Alteris,
oprogramowaniem do obstugi laboratorium LISTEH produkeji Eclipse, a takze integracji
~bialej” i, szarej” czesci systemu HIS oraz systemu skanowania i cyfryzacji dokumentacji.
Opis przedmiotu zaméwienia w zakresie integracji jest sformutowany sprzecznie z art, 29
ust. 1-2 pzp z kilku przyczyn. W celu prawidfowego zintegrowania systemdw
informatycznych, niezbedne jest przygotowanie stosownych interfejséw po obu stronach, 1.
zar6wno po stronie nowego systemu HIS, jak i systemu, z ktérym ma on byé zintegrowany.
W praktyce integracja nalezy do najtrudniejszych elementéw realizacji tego typu zaméwier,
z uwagi na koniecznoéé polaczenia systeméw pochodzacych od réznych podmiotéw.
Zamawiajacy w punkeie E lit. ¢) zalacznika nr 11 do SIWZ wskazal, iz ,, W przypadku, gdy
zaigczona do SIWZ dokumentacja interfejsow wymiany danych okaze si¢ niewystarczajaca
do uzyskania wymaganego zakresu integracji, uzyskanie uzupenienia opiséw interfejséw do
integracji z wymienionymi w SIWZ systemami bgdzie obowigzkiem Wykonawcy”. Oznacza
to, ze opis interfejséw ma zostaé w calosci pozyskany przez Wykonawce, poniewaz do
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia nie dolaczono zadnej dokumentacji interfejséw
wymiany danych. W punkeie E lit. e) zatacznika nr 11 do SIWZ Zamawiajgcy wskazal:
» Wszelkie koszty integracji sg czgseig kosztu oferty sktadanej przez Wykonawce na dostawe
1 wdrozenie HIS. Wykonawca zobowiazany jest uwzglednié w ofercie peny koszt wykonania
integracji i uwzgledniajacy réwniez, o ile bedzie to konieczne, wykonanie modyfikacji
interfejséw wymiany danych posiadanych systemdw, zakup niezbednych do integracji
licencji, przeprowadzenie uaktualnienia obecnie posiadanych przez Zamawiajacego wersji
oprogramowania”. Postanowienie to w jeszcze szerszym zakresic przerzuca na wykonawcow
obowigzek zapewnienia wsp6lpracy producentow oprogramowania funkcjonujacego u
Zamawiajgcego. W praktyce z przedmiotowego wymagania wynika, ze wykonawca bedzie
musiat wykona¢ interfejs nie tylko po stronie wlasnego oprogramowania, ale takze po stronie
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oprogramowania podmiotu trzeciego, z ktérym nie Igczy g0 zaden stosunek prawny, W
Swictle obecnej tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia niemozliwe jest jednak
stwierdzenie, czy wykonanie takich prac jest mozliwe w sposdb zgodny z prawem w zakresie
wymaganym przez Zamawiajacego. Co wigcej, wedhu 8 1eg0 wymagania moze okazac sig, ze
integracja w wymaganym zakresie nie jest mozliwa bez aktualizacji (rozszerzenia)
oprogramowania RIS/PACS i LISTEH, ktére Zamawiajgcy obecnie posiada, Wykonawca
musi zatem liczyé sie z ryzykiem, ze obok wdrozenia systemu HIS, bedzie musiat zapewnié
nowg wersj¢ jednego lub obydwu tych narzedzi. O tym, ze nie jest to ryzyko czysto
teoretyczne, $wiadczy np. pismo Zamawiajacego z dnia 6 sierpnia br., w ktérym
poinformowal on o uniewaznieniy analogicznego postepowania o numerze ZP/PN/23/2015.
Stwierdzono w nim, Ze spétka Eclipse sp. z 0.0. poinformowala Zamawiajgcego o
»niemozliwosci integracji obecnie posiadanego przez Zamawiajacego systemu
laboratoryjnego bez wezesniejszego uaktualnienia oprogramowania do najnowszej wersji”.
Braki w opisie przedmiotu zaméwienia przede wszystkim uniemozliwiajg wykonawcy
rzetelng wyceng oferty. Aby przynajmniej oszacowaé zakres niezbednych dzialan w
odniesieniu do integracji, wykonawca musi dysponowac szeregiem informacji na temat
istniejacych systemow. W szczegélnosci odpowiednie oszacowanie pracochtonnosei oraz
ryzyka niepowodzenia wymaga informacji o tym, Jakie konkretnie oprogramowanie (nazwa,
wersja) ma podlega¢ integracji, a takze jakie protokoty komunikacji i struktury danych 53
wykorzystywane przez to oprogramowanie, Zamawj ajacy takich informacji nie podaje.
Przeciwnie, w $wietle obecnej tredci specyfikacji, obowiazek pozyskania potrzebnych
informacji spoczywa w catosci na wykonawcy. Wprawdzie Zamawiajacy deklaruje w
punkcie E lit. ¢) udzielenie ,,niezbednej pomocy Wykonawey wylonionemu w postepowaniu,
w celu uzyskania od Dostawcéw integrowanego oprogramowana niezbgdnych informacii
koniecznych do wykonania integracji”, jednak w mysl dalszych postanowien specyfikacji,
koszt tej ,,pomocy” ostatecznie spadnie na wykonawce. Oznacza to, ze to producenci
systemdéw RIS/PACS i LISTEH wdrozonych u Zamawiajacego beda mogli dowolnie
decydowat o szansach wykonawcéw na uzyskanie zaméwienia, a w dalszej kolejnosci o
mozliwosci realizacji zaméwienia. Jednoczesnie, wymaganie to poszerza przedmiot
zaméwienia o kolejne $wiadczenia (rozbudowe istniejgeych systeméw i ich aktualizacje),
ktérych zakres nie zostat w 2aden sposéb sprecyzowany. W tym stanie rzeczy nalezy uznac,
ze obecny sposéb opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie integracji jest nie tylko
niewyczerpujacy, ale takZe sprzeczny z zasadami uczci wej konkurencji. Krajowa Izba
Odwolawcza, na gruncie postgpowan o analogicznym przedmiocie, wielokrotnie nakazywata
zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w zakresie analogicznym do objetego
niniejszym odwolaniem (np. wyrok KIO z 8 pazdziernika 2012 r., KIO 2053/12, wyrok KIO
z28 grudnia 2012 r., K10 2741/12, wyrok KIO z 15 stycznia 2014 r., KIO 2942/12). W
zwigzku z powyzszym, Odwolujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajacemu zmiany specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia przez: a) uzupeknienie opisu przedmiotu zaméwienia przez
umieszezenie informacji niezbednych dotyczacych integracji systemu, ktérego wdrozenie
Jest przedmiotem zaméwienia, z innymi systemami informatycznymi Zamawiajacego (w
szczegblnosci podanie dokladnych wersji opro gramowania, z ktérym na nastgpi¢ integracja,
dokumentacji protokotéw komunikacji, opisu struktur baz danych), b) usunigcie z Zalgcznika
nr 11, punkt E lit. e) wymagan przerzucajacych na wykonaweg obowiazek wykonania
modyfikacji interfejséw wymiany danych posiadanych systeméw, zakupu niezbednych do
integracji licencji oraz przeprowadzenia uaktualnienia obecnie posiadanych przez
Zamawiajgcego wersji oprogramowania, c) zobowiazanie sig Zamawiajacego do
zapewnienia na swéj koszt wspélpracy z wykonawca zaméwienia producenta systemu, z
ktérym ma nastapi¢ integracja, a takze w celu uzyskania wszelkich niezbednych informacji,
ktére okazg sie konieczne do wykonania integracji w takim zakresie, w jakim jestto
wymagane niniejszym zaméwieniem. IV. Zarzuty dotyczace pochodzenia moduléw
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oprogramowania, podziatu funkcjonalnosci na moduty i zastosowanej technologii A.
Pochodzenie modutéw W punkcie 4.3 Zatacznika nr 7 do STWZ, Zamawiajacy postawit
wymaganie, aby od jednego producenta pochodzity moduly HIS wehodzgee w skiad czgsci
»bialej” (leczniczej) i ,,szarej” (administracyjnej): ,,Ruch Chorych (Izba Przyjec, Statystyka,
Oddziat), Punkt Pobran, Przychodnia Rejestracja, Przychodnia Gabinet lekarski, Przychodnia
Stomatologia, Przychodnia Gabinet Zabiegowy, Obstuga Zlecen (oddziaty i poradnie),
Rehabilitacja, Statystyka, Rozliczenia, Obsluga Dokumentacji Medycznej, Pracownia
Diagnostyczna, Archiwum Dokumentacji Medycznej, Elektroniczna Dokumentacja
Medyczna, Apteka, Apteczka Oddzialowa, Blok Operacyjny, Patomorfologia, Zakazenia
Szpitalne, Bank Krwi, Transport Sanitarny, Sprzedaz Ushig Medycznych, Symulator J GP,
e-Rejestracja pacjent6w, Prowizje dla Lekarzy, Obchéd lekarski, Obchéd pielegniarski, Karta
anestezjologiczna, Finanse-Ksiggowos¢ ( Rejestr Sprzedazy, Rejestr Zakupéw, Kasa),
Wycena Kosztéw Normatywnych, Koszty, Planowanie i Budzetowanie, Gospodarka
Magazynowa, Zaméwienia Publiczne, Srodki Trwale, Wyposazenie, Ewidencja Aparatury
Medycznej, Kadry, Ptace, Grafiki Czasu Pracy, Rejestracja czasu pracy”. Odwotujacy
podnosi, ze Wymaganie pochodzenia systemu HIS od Jjednego producenta ogranicza
konkurencje. Prowadzi ono do istotnego ograniczenia grona wykonawcéw zdolnych do
realizacji zaméwienia (wedle wiedzy Odwotujacego, wymaganie spelnia jedynie
oprogramowanie produkcji Kamsoft S.A.), chociaz zadne racjonalne przesfanki nie
przemawiaja za wnioskiem, ze sformulowane przez Zamawiajacego wymogi funkcjonalne
oraz jako$ciowe nie moga byé speione przez oprogramowanie skladajgce si¢ z modutéw
réznych producentow. Jest to tym bardziej istotne, ze Zamawiajgcy oczekuje wdrozenia
systemu dotyczacego dwéch réznych aspektéw dziatalnosei szpitala, czyli czgsci
administracyjnej (,.szarej”) i czedci leczniczej (,,bialej). W Zalgezniku nr 11 do STWZ
Zamawiajacy zdefiniowat wymagania co do zakresu integracji obu czgsci, wskazujac waska
grup¢ konkretnych elementéw. W tym kontekscie nie sposéb uzna¢, ze globalny wymég
Jednego producenta dla obu czgéci systemu (»biatej” i ,,szarej”) ma charakter uzasadnionego
wymogu funkcjonalnego. Analogiczny poglad, na gruncie postgpowania, kiore takze
dotyczylo wdrozenia systemu typu HIS, zostat wyrazony w wyroku KIO z 12 lutego 2013 1.,
KIO 186/13. B. Narzucenie jednolitej technologii W zatgezniku nr 8 do STWZ znalazlo sig
nast¢pujace wymaganie ogdlne: ,,Zamawiajacy wymaga aby zaoferowany HIS byl
wytworzony w tej samej spojnej technologii. Wyjgtkiem moga by¢ rejestracja internetowa
oraz moduty dedykowane na urzadzenia mobilne (obchéd lekarski, obchéd pielegniarski,
karta anestezjologiczna)”. Z kolei w wymaganiach dla interfejsu uzytkownika wskazano:
»Wszystkie interfejsy modutéw sa wykonane w tej samej technologii i majg spGjny wyglad.
Wyjatkiem moze by¢ modut obchdd lekarski, obchéd pielggniarski, karta anestezjologiczna,
ktére powinny by¢ wykonane w technologii na urzadzenia mobilne”. Podobnie jak
wymaganie pochodzenia systemu od jednego producenta, takze powyzsze wymagania w
niedozwolony spos6b ograniczajg konkurencje. W praktyce systemy HIS funkcjonuja
najczgsciej w jednej z dwoch technologii: przestarzatej tzw. technologii desktopowej, w
ramach ktérej oprogramowanie jest instalowane na komputerach stacjonamych i nowszej
tzw. technologii przegladarkowej (web), kidra pozwala korzystaé z funkcji systemu za
pomocy przegladarki internetowej, bez potrzeby instalacji innego oprogramowania, Obie
technologie wykorzystuja tzw. architekture klient-serwer, Wymaganie sformutowane przez
Zamawiajacego sprawia, ze wykonawca zmuszony jest do wykonania zaréwno czedel
»bialej” (leczniczej), jak i czesci »Szarej” (administracyjnej), w tej samej technologii, co
ogranicza grono potencjalnych wykonawcéw. Tymczasem wykonanie Jednej z tych ezedei w
technologii web, z zastosowaniem interfejsu dostosowanego do przegladarki internctowej, a
drugiej czgéci w technologii desktop, nie ma zadnego wplywu na spelnienie wymagan
funkcjonalnych i wymagan dotyczacych wzajemnej integracji obu czesei, Nalezy tu
podkresli¢, ze z uwagi na ich przeznaczenie, obydwie czesci systemu sg wykorzystywane
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przez réznych odbiorcéw (tj. personel leczniczy i personel administracyjny). Oczekiwanie
Zamawiajgcego nie ma zatem uzasadnienia ani z punktu widzenia funkcjonalnoéei, ani z
punktu widzenia ergonomii pracy. C. Podzial funkcjonalnosci na moduty W zataczniku nr 8
do SIWZ Zamawiajacy sformulowat blisko 2000 wymagan funkcjonalnych. Poszczegélne
Wymagania zostaly jednak przypisane do poszeczegblnych modutéw o okre$lonych nazwach.
Kazdy wytworea systeméw do obstugi szpitali (systeméw klasy HIS) przyjmuje inne
podejscie co do struktury swojego systemu i przyporzadkowania poszezegblnych funkeji do
modutdéw. Przyjecie innego schematu nie ma jednak wplywu na zakres funkcjonalny.
Sztywne przypisanie wymagari do okreslonych modutéw, zastosowane w Zatgczniku nr 8 do
SIWZ, faworyzuje produkty konkretnego producenta (wedhug wiedzy Odwolujacego, jedynie
Kamsoft S.A. stosuje w swoim produkcie taki podziat), bezzasadnie zmuszajac pozostatych
przynajmniej do dostosowania struktury swojego produktu do tego samego schematu, W
zwigzku z powyzszym, Odwolujacy wnosi o nakazanie Zamawiajacemu zmiany specyfi kacji
istotnych warunkéw zaméwienia przez: a) wykreslenie wymagania, w mys$] ktérego grupa
oprogramowania ,.HIS (czgs¢ BIALA i SZARA)” musi pochodzi¢ od jednego producenta, b)
dopuszczenie wykonania czesci administracyjnej (,,szarej”) i czgdei medycznej (,,bialej™)
systemu informatycznego w réznych technologiach, a takze dopuszczenie wykonania
interfejsu moduléw czgdci administracyjnej (,,szarej”) i czesci medycznej (,,bialej”) systemu
informatycznego w réznych technologiach, ¢) wskazanie w specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia (Zatacznik nr 8), ze sposéb przypisania poszczegolnych funkcjonalnosei
systemu informatycznego do okreslonych modutéw systemu nie ma charakteru wigzacego. V.
Zarzuty dotyczace terminu realizacji zaméwienia Zamawiajacy w punkcie 8.1 SIWZ okreslil
termin realizacji zaméwienia jako date dzienng — 30 listopada 2015 r. Z kolei w §2 ust. 1
Zatacznika nr 6 do SIWZ termin zostal wskazany jako 90 dni od daty podpisania umowy.
Oznacza to, ze jesli wiazace jest postanowienie gléwnego dokumentu specyfikacji, to termin
jest w istocie nieznany, poniewaz nieznana jest data podpisania umowy. Niezaleznie od tego,
nawet 2aktadajac skrajnie krotki czas trwania postgpowania o udzielenie zaméwienia, termin
Jest nierealny. Termin skfadania ofert uptynie 8 pazdziernika br. Zakladajac bardzo
optymistycznie, ze wybér najkorzystniejszej oferty nastapi w ciggu mniej niz dwéch tygodni
i nie zostanie zaskarzony przez zadnego z wykonaweéw, umowa zostanie podpisana
najwezesniej w ostatnich dniach pazdziernika, co pozostawi zaledwie ok. 1 miesigca na
realizacj¢ zaméwienia. Nawet jesli Wwigzace jest postanowienie Zalacznika nr 6 do SIWZ, to
takze wskazany tam termin realizacji zaméwienia Jest zbyt krotki. Jak juz wskazano,
przedmiot zaméwienia jest ztozony. Sam Zamawiajacy zaklada, ze badz przez 10 dni (punkt
8.2 Zatacznika nr 7 do SIWZ), bad# przez 7 dni (§2 ust. 14 Zalgeznika nr 6 do SIWZ) maja
trwa¢ konsultacje Zamawiajacego z Wykonawea w przedmiocie ustalenia harmonogramu
wdrozenia. Zamawiajgcy wprost wymaga, aby harmonogram byt podzielony na etapy, co jest
spdjne ze ztozonym charakterem zaméwienia. Odwotujacy stoi na stanowisku, ze nalezyte
wykonanie niniejszego zaméwienia wymaga co najmniej 9 miesiecy. Omawiajac tylko
najistotniejsze elementy zaméwienia: > prace analityczne i przygotowanie projektu
technicznego, czyli pierwsze $wiadczenia wykonawcy, majace kapitalne znaczenie dla
przebiegu wdrozenia, wymagajg co najmniej 14 dni, > dostarczenie, zainstalowanie,
skonfigurowanie i uruchomienie sprzetu, bez ktérego niemozliwa jest realizacja dalszych
prac, wymaga co najmniej 14 dni, > dostarczenie, zainstalowanie, skonfigurowanie i
uruchomienie oprogramowania — zaréwno systemu HIS, jak i oprogramowania
bazodanowego, oprogramowania domenowego, oprogramowania do kopii zapasowych —
wymaga co najmniej 2 miesigcy, > prace wdrozeniowe, w tym szkolenia personelu,
wymagajg co najmniej 5 miesiccy, Nie szacowano czasu realizacji zaméwienia dla integracji
i migracji danych, czyli elementdw, ktérych czasochlonnosci bez uzupetnienia SIWZ w
zakresie objetym odwolaniem nie sposéb oszacowaé. Ponadto nalezy uwzglednié takze czas
niezbedny na przetestowanie systemu przed Jego odbiorem uruchomieniem na pelna skale. W
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zwigzku z powyzszym, Odwolujacy wnosi o nakazanie Zamawiajagcemu zmiany specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia przez: a) usunigcie niespdjnodei w specyfikacii istotnych
warunkéw zaméwienia w zakresie terminu realizacji zaméwienia oraz czastkowych
termin6w wykonywania $wiadezen (w szczegdlnosei terminu ustalenia harmonogramu), b)
okreslenie terminu realizacji zaméwienia terminem liczonym od dnia zawarcia umowy, a nie
konkretng data, c) ustalenie terminu realizacji zaméwienia nie krétszego niz 9 miesiecy od
podpisania umowy,. Biorae pod uwage przytoczone argumenty, odwolanie jest uzasadnione i

zashiguje na uwzglednienie.

Do odwolania naleiy zalgezyc:

1. Dowod uiszczenia wpisu

2. Pelnomocnictwo, jezeli odwotanie wnosi
petnomocnik

3. Wiasciwy rejestr z ktérego wynika zasada
reprezentacji odwolujgcego

4. Dowéd przestania kopii odwotania
zamawiajacemu

zal01_pelnomocnictwo_podpis.pdf
zal0la_oplata od pelnomocnictwa 09092015 pdf
zal02_ BMM_KRS.pdf
zal03_wpis09092015.pdf
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